REPUBBLICA ITALIANA
IN NOMCE DEL POPC ')_ITALIANO ,
del mese di ell’anno duemilaguindici

Il giorno

1L GTUDICE PER L'UDIENZA PRELIMINARE
presso [L TRIBUNALE DI BARI

| con la presenza del Pubblico Ministero
e con 1’assistenza del cancelliere g

a pranunciato la seguente
SENTENZA

nella causa penale

contro

nato a Bari i

difeso di fiducia daghi avv.ii
del foro di Bari, assenti e sostituiti con delega dall’avv.ig

A ¢ ivi residente in via

, nato a Bari il

difeso di fiducia dall’avv. del foro di Bari, presente

_ IMPUTATI
ENTRAMBI:

A) Delitto p. e p. dagli artt. 110, 56-628, comma 1 e 3 n 1) e 3 bis}, 61 n. 5¢c.p.
perché, in concorse e previo concerto fra loro, ciascukic con la condota di
seguito specificata, agendo in pit persene runite e approfittando di condizioni
di luogo, tempo e di persona tali da csiacolare la pubblica & la privata difesa,
avendo agito su Via ‘SR : n un ararnio (fe 6,30 del matfing) in cui
difficilmente la persona oﬁesa : avrebbe potuto chiedere aiuto, anche
in ragione della scarsa presenza di gente in tale luogo a guellora e avendo
antO riei confronti di unz giovane donna che da sola si stava recando sul posio
di lavoio compivanc atti idonei, diretli in_ modo non
equivoco e mediante violenza e minaccia alla persona dig ¢ ad

lmpossessars: deHa borsa della donna ma Eaz;one non si compiva per cause

. raggiungeva la v;‘mma a p:ed: la
agorediva di spalle e fentava 3] opte  di strapparle ld borsa, nel
eontempo.da. mmacc:ava_con_fraSi“ﬂelicpomEiiUANA ~STRONZA-LASCIA-LA
BORSA CHE CAZZO TIENI NELLA BORSA PUTTANA" e, nonostante ld
persona offess fosse caduta in terra a pancia in git, coprendo la barsa con &
proprio corpo, continuava a colpiria con calci e pugni alla testa, renderidosi
altresi atitore della viclenza sessuale descritta al capo chie segue quindi, non
essendo riuscito a portare a termine fazione delittuosa anche ;
raggiungere. di alcuni passanti, fuggiva via a bordo. dellautivetty
Wi intestata ma nefl'occasione gwda’:a dal complicef
con fale condotta agevoiava e fadilitava Paltrui commissione maieriale del
delitto.

ivi residente in Vi

detenuto p.q.c., présente

detenuto agli arresti domiciliari p.q.c., presente
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a
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ﬁf’ p. e p. dagli arif, 81, €09 bls C.p. perché, cori pii azioni esecu’uveros
un medes;mq d_lsegno iminose, dopo avereg — con viglenza - immiobiiizzato a
ferra a pancia in gLy gsa jittima del tentativo di rapina aggravata

descritta al capo che precede, la colpiva con ripetuti pugni alla schiena & la
costrmgeva a subire atti sessuali; in p pafticolare; dopo averle alzato la gonnes
averlé strappato le mutandine, le inﬁlava le dita sia nellang che nella vagina,
provocandoie escoriazioni a livello del piccolo tabbro destro della vulva ed

escariazion perianal;

ENTRAMBI
C) Deiiftop. e p. dégi! artt. 110, 81. 61 n. 2y, 582, 585. 576 i %) c.p. perché, in

CONCOTSO € Previc concerto fra 1oro; al fine di eseguire il defitto di teniata rapina
aggravata anche gueiio di violenza sessuale ai danni di

con |z condotia viclenia in tali contesti materialimente attuata da

, cagionavano lesioni personall a congistite 11 “irauma
co, trauma disiorsivo rachide cervicale, contusione gomito destro,
escoriazioni a livelio del piceola
ianali”, con proghosi di sette

crani
contusione spalle destra ¢ sinistra,

jabbro destro defia viitva ed escoriazioni peft

o g1orm
: Fatta commessi inn Bari i

PARTI CIVILE:

nata 2 Bari 2 od clettivamente domiciliata a Bari in
o Sella n. 5, presse 1o studm dell’avv. Maria Pia Vigilante, presenie

via Quintin

assistita e difesa dal’avv. Maria Pia Vi gﬂante del foro di Bari, plesen‘fe

2) GIRAFFA onlus - Gruppo Indagine Resistenza alla follia femminile, con
via Napoli n. 308 ed eletiivamente domiciliata a Bari in via

sede a bari in
avv. Maria Pia V]Oﬂante assente

Quintino Sella n. 3, presso o studio dell’

assistita e difesa dali’avv. Andreina Orlando, del fore di-Bari, sostituita con delega

dall’avv. Maria Pia Vigilante

hale ¢’udienza del _
- 1la pena di anni ire € esi quattro di
h1la pena di anni cinque di reclusione

Conclusioni delle parti {com
il PM chiede la condanna per
reclusione ed € 800,00 di multa e per

ed € '

_j difensori delle parti eivili o associano alle richieste de]l PM e depositano conclusioni
seritte; '

-il difensore d chiede il minimo della pena con riconoscimento delle
getier 1che;

8 -hicdono la condanna al minimo della pena.con

i difensori di
e generiche e subordine ipotesi deil*ulfimo comma dell*art. 609

ricoroscimentd dell
bis ¢.p.




MOTIVAZIONE

|| procedimento a carico degli imputati in
alla misura della custodia cautelare in carcere — in slato di arrest domICllEaﬂ
- si & ineardinate con decreto di giudizio immetia definito. nielie 1 1 i
abbreviato, da loro. tempestivamente proposto a mezzo dei propn fispettivi difensori apposstamente
muniti di procura speciale.

sottoposto

Alludienza del § vi & stata costituzione di parte civile della persona offesa il
e deliassociazione “GIRAFFA onlus”; previo rigetto delle eccezioni sollevate sul punto da
parte delle difese degli imputati — come da ordinanza pronunciata in udienza e alla quale si fa
integrale rinvio. Il P.M. e i difensori delle parti civili e degli imputati hanno quindl formulato le
rispettive coriclusioni € il procedlmento & stato rinviato per eventuali repliche. Alla successiva
udienza del i le parti hanno rinunciato a replicare e il procédimento & stato quindi deciso
gome in dispositivo, con riserva di deposito dei miotivi ngl termine o_rdmarlo per tmpossmﬁﬂa di
redaziohe immediata dovuta alia complessita della vicenda nonché al carico di lavore delfudienza.

ek

Dalla lettura degli atti contenuti nel fascicolo delle indagini prellmlnaﬁ emerge, in sintesi,
che alle ore 06.45 del una volante della Polizia su segnaiaz;one del COT si portava |n
via . ove era stata segnalata una tentata rapina in danno di una dorina, lvi giunti, i
polizi it appre devano daf che era stata vittima di un'aggressione da parte di un
giovane il quale indossava una camicia bianca, con tatuaggi sulle braccia, alto circa 1,75 mt, che
per vincere la sua resistenza non aveva esitato a colpirla con calci e pugni per poi darsi a
precipitosa fuga. Gli opsranti procedevanc ad assumere a sommarie informazioni - testzmonlah
anche aicuni dei ragazzi che erano present; :
amcolare nferwano che

ara un ragazzo subito dopo avevaho udito delle urla provementl dai presst della clinic
avevano notato un giovane fuggire. | due testimoni descrivevano le fattezze fisiche del ragazzo
datosi a%la fuga riferendo alla P G che aveva un ‘altezza di c:lrca 1,75 mt, barbamcolta indossants

' velocxta sostenuta.

ueiio stesso giorno sporgeva denuncia, cui seguiva atte d inie‘grazione del
nel quale la persona offesa manifestava espressamente la propria volonta di punizione
dei r _sponsablh per i fatti denunciati — con cid integrandosi la condizicne di procedibilita rispetto al
delltto diciiall art. 609 bis c.p. in contestazione. In dettagho la donna ha riferitc ¢he, alle ore 06.25
' ! aveva parcheggiato la propria autovettura in vi dopo essere stesa
daii automobile ed avere percorsc alcuni metri su sopragglungeva all& sue spalle
un ragazzo con una camicia bianca; il ragazzo immediatamente afferrava [a cinghia della borsa,
iniziando ad apostrofaria puttana lascia ia borsa, stronza, puttana lascia la borsa che cazzo tieni
nella borsa puttana; il bruto iniziava anche a colpirla con pugni in testa, per goi scaraventarla a
terra nonostante & donna fosse caduta in terra, I'aggressore continuava a sfogars i stol istinti
brutali nei confronti della donna colpendola con pugni sulla schiena; nel crescéndo di bieca violenza
il ragazzemiha sollevatola gonsia e ha- iniziato a-tentaredi fcg,’.'ermr gli slip. Ha poi spostato giif slip
ed infitato le stie dita nef mio aho e nella mia vaginha.

i \!ldeosorvegizanza cittadini ghe
-|I gonducente délla
2 | quale, dopo ia tentata rapina, si & dato & precipitosa
el frattempo era salito a bordo dell'autevettura.

l pohzsottl procedevano ad acqu15tre i filmati dei serviz

nella persona di
fuga in compagnia di

Gli elementi di prova concernenti | defitit in contestazione, alla luce di quanto innanzi
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sintetizzato, si traggeno innanzi tutto dalie dichiarazioni rese della persona offgs
guale ha puntuaimente descritto le varie fasi deil aggressione subita, fornends un
deftaglizto € intrinsecamente, coerente, serza mai cadera in contraddizioni.

S CONED

. A tal proposito occorre premettere che, per giurisprudenza consolidata di legitiinita e i
merito, la deposizione della persona offesa dal reato pud esseré da sola assunta come fonte ¢
orova della responsabilita dellimputato anché se, essendo la parte offesa portdtice di un intergsse
configgente con quello dellimputato stesso, le sue dichiarazioni vanng valitate cen particolare
rigore, al fine di verificarne l'attendibilita intrinseca ed estrinseca; con il corollario che, qualora ne
sia accertata lintrinseca coerenza logica, alia testimonianza delia personia offesa pud attrisuirsi
. piena &fficacia probatona e ¢io, addirittura, anche quando essa costituisca funica prova e manching
-- elemeniti esternt di riscontro.

La prova dichiarativa & per sua stessa natura scandita da significati non univoci: infatti, salvi
i casi limite in cui I'oggetto deila deposizione sia del tutio definito o attenga alla proposizione di un
dato sterico assolutamente semplice e non opinabile, ogni narrazione & sempre frutte di upa
" percezione soggettiva del dichiarante, anche se aitiene a fatti di sua diretta scienza, con la
. conseguenza che i giudice di merito, nel valutare | contehuti deila deposizione itestimoniaie, &
mpre chiamato a depurare, in diversa misura, il dichiarato dalle possibill cause di fisiologica
nterferenza provenienti dal dichiarante medesimo (capacitd cognitiva e di memorizzazione,
sensibiiita percettiva, stato di coinvolgimento emotivo nella vicenda su cui e chiamato a rispondere
ete).

s E di tuita evidenza che, allorché si verta in tema di reati commiessi naturaimente

privato”, il relativo accertamento non possa che procedere attraverso la valutazione della versione
della parte offesa, eventualmente comparandoia con quella dell'imputato, ove questi intenda fornire
roprio contributo conoscitive: & tante, non di rado, in assenza di riscontii oggettivi o di altrd
elemeriti atti ad attribuire; dalt'esterno, maggicre credlblhta alt'una o ali'altra versione.

L Come gia detto, & affermazione ricorrente, nella giurisprudenza sia di merito che di

Ieglttrmlta guella secondo la guale il giudice pud aftingere la verita anche dalle sale dichiarazion
: el'sogyetto passivo il quale, per legge, riveste anche la gualita di iestimone; tuttavia, trattandosi di
: ggetto portatore dinteresse antagonista rispetto a quells dellimputato, tale deposizione merita
na affidabilita ove sia sottoposta ad indagine posutwa rigorosa & penetrante, circa l'attendibilita
 sUe proposizioni accusatorie.

~ Cio comporta che, in concreto, fa testimonianza della persona offesa, intesa come prova
tiva critica, deve essere valutata con ogni pil opportuna cautela sia sotto il prefilo intrinseco
c"ostanza, della linearita e della coerenza Iog_ica, sia thtc _c';uello estrinseco delia

_lg dichiarazione della persoha offesa non richiede ﬂsconi_n esterm soio Iadd_ove non suss_xstano-
azioni che inducanc a dubitare della sua attendibilita, perché in caso contrarie -ad esempio. di

Cass 4. 11 2004 n. 443, prec e suce, conformz)

“le dichzarazmm della persona offesa possono quindi cos’utmre prova autosuffmente di
ezza = nen abb:sognando CIOE ci alcun glemento d1 nscontro = Ove se ne accerti

mancano elementi da cui potersi desumere intenti calunniesi della persona
le cuz dlch|araz;om in base ai prlnc1p| mnanz; I’lChlamatl possono essere
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idonee a superare quel penetrante vaglio crifico di attendibilitz e credibilita richiesto daliz
giurisprudenza citata, avendo fornito una deserizione dettagliata & lineare degli affimi oribili relativi
all'aggressione di cui & stata vittima impotente.

A cio si aggiunga chie il suo narrato ha trovato molteplici elementi di rigcontre aniche regli
altri elementi afiunde acquisiti.

i testimoni assunti a sommarie informazioni
_ hanno riferito di aver udito delle grida e di aver poi Vlste fuggire un ragazzo i quale
aveva un’aliezza di circa 1,75 mt, con vistosi tatuaggi e coltt con il ge! Hanno qu;ndi
fornio una descrizione del soggetto, poi identificato in _
a quella resa dalla persona offesa la guale, poi, ha anche esag i Qqcamentc fotograf c_o de_!
sUo aggressore, indicardoio senza alcuna esitazione Feffige di
anche riconasciuto senza ombra di dubbio neli'effige del soggetio corrispondente B
fattezze del ragazzo a borde dellauto che l'aveva affiancata mentre camminava p

Il quadro descritte & ulteriormente arricchito dai fotegrammi dei servizi di videotipresa
acquisiti dalla Polizia, la cui visione da contezza in termini inequivoci dells preparazione delfa rapina
da parte dei due indagati e, quindi, anche della corresponsabilit

Sul punto e opportuno premettere che la materia delle riprese visive & delle prove che ne
scaturiscono non & regolata specificamente dalla legge e, al riguardo, la giurisprudenza di legittimita
¢ intervenuta con numercse pronunce fino all'intervento chiarificatore delle Sezioni Unite che Ranno
preso in considerazioni le varie ipotesi: possibili, precisando che le videoregistrazioni in luoghi
pubblici ovvero aperti o esposti al pubblico, non effettuate neli'ambite del procedimento penate;
vanno incluse nella categoria dei "documenti® di cui alfart. 234 cp.p. Invece, le madesimé
videaregistrazioni eseguite dalla polizia giudiziaria, anche d'iriiziativa, vanne incluse nella categoria
delle prove atipiche soggette alla disciplina dettata dailart.189 c.p.p. e, trattandosi délla
documentazione di attivita investigativa non ripetibile, possono essere allegate al relativo verbale e
inserite nel fascicolo. per il dibattimento (cfr. Cass SS.UU. n. 26795/06). Si tratta dunque, in ogni
caso, di materiale pienamente utilizzabile nel procedimento penale, rientrando e riprese filmate di
cui al presente procedimento nélla prima ipotesi, in guanto effetfuate dal sistema di
videosorveglianza di privati cittadini per fini propri. '

Orbene risiiltz dalla visione di tali filmati che, lie ore 05 28,37 del

per poi fare rientro
frattempo. posto

che hanno rxfen‘fo di avér notato la :

06.35 transitare s a velochd sostenuta)

' Chiuddne I cerchio, infine, 1€ Wi parziaimente confessorie rese dagli imputati in
sede di irtérrogatorio di garanzia, che fomiscono uliime e definitivo riscontro aite dichiarzzioni rese
dalla persona offesa, avendo entrambi ammesso. di essere effettivamente | soggett; resisi auton
dell'episodio e confermando i rispettivi ruoli, ha infatti ammesso di esssre d'aceardo
affinché questi strapasse la borsa aila donna, sicehé dubbi non possong sussistere
circa il contributo concorsuale che egli ha prestato_nella rapina poi materiaimente commessa dai
complice, avendolo ziutato a individuare la vitima e avendogli fatto da palp_durante la
consumazione del misfatto cltre che da autista per fuggire subito dopo. Dal canto suofg; ha
ammesso di aver tentato di strappare la borsa, sostenendo peré che la donna é caduta da sola e
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negando di averla pol insultata, di averla colpita con calgl & pugni e, infine, di svella palpeggista
nelle parti intime infilandole le proprie dita nelfano & riella chg Ha.

Facendo feva siilla versione del fatfi resz da la difesa ha cercafo di metters in
discussione la credibilita del narrato di con particolare riferimento & compifnente
dell'atio sessuale deseritte nel cepo B) delfimputazione, cercando di screditare fa sya attendxbﬂﬁa
mediante ricorso ad argomentazigni del tutto inconferenti.

Possono innanzi tutto escluderst intenti calunniosi della persona offesa, che non risuita aver
avuto pregressi rapporti di natura personzle con alcunc degli imputati nei quali s &
occasionaimente imbatiuta solo perché individuata comé possibile vittima de&i lorfg iritenti delittiost.
La donna si & limitata a descrivere i fatti commessi in suo danno e non vi & aleuno motivo di ritenere
che abbia inteso aggravare la posizione dei propri aggressori, tiferendo particolari fasulli
relativamente allatio sessuale di cui & stata vittima, sia perché i suoi possibili intenti calunnicsi,
legati a eventuali pretese risarcitorie, avrebbero sortito uguali effetii se si fosse limitata a descrivere
la sola tentata rapina sia perché tale sua pils completa versione déi fatti 'ha costretta a rivelare
dettagli particolarmente spiacevoli e imbarazzanti, oltre che a sottoporsi a visie mediche pill
invasive, di tipo ginecelogico, rispetio alle quali ha mamfestato fin da subiito la propria ritrosiz legata
al suo stato emotivo e di agitazione.

Del resto, gli esiti della pur rapida aggressione sessuale che la donna ha subito sono stati
accertati a distanza di appena due giorni, come risulta dalla diagnosi riportata nella relazione di
pronto soccorso de in cul sono accertate ligvi lesioni in zona anale e vaginale def futto
compatibili rispetto alla p zione con le dita della quale aveva riferito fin da subito. La ragione
per cui non vi & traccia di tale descrizione nella scheda pazierite redatta dal personaie del 118 &
evidentemente dovuta alla circostanza che si & trattato del primo contatio dei sanitari con la vittima,
avvenuta sui luogo e nell’ immediatezza del fatto, sicché & impensabile che potessero svolgerm
esami piti approfonditi di tipo ginecologico: in tale scheda, peraltro, non vi éra uno spazio per
descrizioni anamnestiche approfondite e dettagliate, cosi come invece nelle successive relazioni di
pronto soccarso e; in particolare, in quella del ore (7.27, da cui risulta che la donnza
riferl fin da subito del palpeggiamento nefle parti intime; & quindi del tutto comprensibife che rella
scheds paziente redatta dal personale del 118 vi sia |la sola indicazione sintetica dell"aggressione
per tentativo di scippo. E poi del tutto comprensibile che presso il pronto soccorso la donna rifiutd di
sottoporsi a visita ginecologica, in quanto ~ come risulta dal referto concemente la relativa
consufenza specialistica — versava in “sfato emotive” e di “agitazione post-traumatica”. Non puo

‘ragionevolmente sosteners), infine, che ia donna si sia cagionata da sola le lesioni poi riscontratele
due giorni dopo; al solo scopd di corroborare la propria iniziale versione dei faiti.

In @ltima analisi, a diversa versione resa d on pud ritenersi affatts credibile s
si considera che egli, oltre ad aver negato I'atto sessuale, ha finanche negato di aver colpito la
donna con calcl & pugni, cosa che invece frova chiare riscontro nelle restanti lesioni accertate dai
sanitati del 118 del pronto soccorso, relativé a traumi riportati dalla donna al cranio & agli arti in: pill
punti, incompatibili con la sua semplice caduta al suolo.

Cio dstto, emerge |12 chiara responsabilita di entrambl gli imputati per tutyi i defitti loro
rispetiivamente ascritti.

t.a condotta tenuta da & sicuramente da qualificarsi in tefmini di tentata
rapina in quanto, dopo aver cercato di sirappare la borsa portata 4 tracolla dalla vittima, ha cercato
di vincere la sua resistenza colpenddla con calcl e pugni, saltandole addosso méntre efa a terra e
compiende 'atto sessuale di cui si & detto.

Ricorre faggravante in contestazione delle pit: persone riunite, avendo egli agito di concerto
‘e in concerse con ;, che gli ha indicato la viltima polenziale, era presenie a breve
distanza dal luogo dove si e svolta la condotta delittuosa in attesa che compisse il misfatio per poter

Paging 4 di 8




R.G. GIF . RGNR m

poi fuggire insieme all'autore materiaie a bordo della sua autgvettura. Sul punto |z Cassazione ha
avuto modo di chiarife che <<Ricorre la circostahza aggravante della violenze o Hinaccia
commessa da pit persone riunite di cui all'art. 628, terze comma, . 1, térza ipotesi, cod. pern.,
anche se la vittima non abbia avvertito 14 presenza di pit personé coalizzate ai suoi danni e flofad
abbia quindi subito una maggiore intimidazione, considerato che la rafio dellaggraverite consiste
anche - eventualmente in via esclusiva - nella maggiore pericolosita del fatto, doviita all'appario
causale del correo al momento & sul liogo defl delitto>> (cfr Cass. 4284/88 ¢ suce. coif.}. Ridore
anche l'aggravante di cui allart. 628, comma 2, n. 3 bis). c.p., in quanto il fatto & stato cornmesso
da parte di due giovani ai danni di una donna sola, in iuogo isolato e alle prime ore det mattine, in
modo tale da ostacolare Ia pubblica e privata difesa.

Sussistono anche gli estremi del delitto di violenza sessuale ascritto al solo Ea
quanto 'aver egli palpeggiato i genitali e inserito le dita nel’anc e nella vagina della vittima, sia pure
in maniera fugace, integra uria condotta che & certamente idonea a invadere e iedere la lberid
sessuale della donna. Oltre tutto, non essendosi trattato di un semplice palpeggiamento ma di un
atto sicuramente pili invasivo — sebbene fugace — e peraltro legato alla commissione di un tentativo
di rapina, non & possibile ritenere che ricorra un‘ipotesi di minore gravita, punibile con pena
diminuita ex art. 809 bis comma 3 C.p.

Nessun dubbio infine sul delitto di lesioni personali, cagionati alla persona offesa in
conseguenza delle condotte violente innanzi descritte, come emerge in maniera inequivoca dalla
documentazione medica in atti.

Sussiste la penale responsabilita di

per i delitti di rapina e lesioni personali
materialimente commessi da - in quanio egli stesso ha ammesso di essere stafo
d'accordo con questultimo per “strappare la borsa” alla donna. Sul punto & sufficiente richiamare la
glurisprudenza seconda cui <</f fondamento della particolare ipotesi di concorso st reato di cui
all'art. 116 cod. peh., deve essere ravvisato nel fatto che, mentre colui if guale commetta da solo if
reato € in grado, in ogni momento, di cornitroflare lo sviluppo defla sua condotta e dirigere la stessa
verso levento previsto e voluto, invece cofui il quale si unisce ad altri per porre in essere un ‘azione
criminosa & costretto ad affidarsi anche alla condotta e alla volonté dei complici, quale che ne sia if
grado di partecipazione e il ruolo, per il compimento deil'azione sfessa. Ne deriva ¢che i tale
situazione egli non deve sottovalutare il pericolo che i compartecipi o taluno di essi abbiano a
deviare dall'azione principale con fassumere iniziative per fronteggiare eventusli difficolta
Sopravvenute improvvisamente, cosi eccedendo dai limiti del concérdato coneorso e realizzando un
reato diverso e pitr grave di quello inizialmente dovuto. (Fattispecie concermente: rapina g mano
-armala, seguita da omicidio, in relazione alla quale la S.C., dato atto che l'evento diverso e pitt
grave materialmente cagionato da uno dei concorrenti non era nimasfo nel ¢campo. della mera
prevedibilita, ma era stato accettato come rischio per realizzare ['obiettivo da tutti concordato, ha
ritenuto che ricorresse un'ipotesi df concorso “ex" art. 110 cod. pen:, e non un'ipotesi di concorso
omal (cosi Cass. 10795/99). Nella specie, volendo stare alla stessa dichiarazione d
laccordo fra i due imputati consisteva quanto menc nell

che, per vincére eventuali resistenze della vittima, potesse operare una violenza sulla
Sua persona e, ciononostante, il primo si & ugualmente determinato a fornire al secondo il propric
contributo concorsuale, consistito, come detfo, nellaverlo aiutato a individuare la vittima, nefl'averio
aspettato mentre compiva I'azione delittuosa fungendo. da. palo.-e rel fargli. da autista durante ia
fuga.

Sotto il prefilo del trattamento  sanzionatorio, i reati dei quali gli imputati sono
rispettivamente colpevoli devono ritenersi unificati dal vincolo della continuazione (rectius: del

concorsd formale), traitandosi della viclazione di diverse disposizioni di legge realizzata mediante
commissione di una condotta unitaria.

Pug riconoscersi in favore di entrambi gl imputati la ricorrenza delie circostanze atténuanty
generiche, in considerazione del loro stato di incensuratezza, della giovane etd e del
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comportamento collaborativo manifestate nel corsc del procedimento, avendo entrambl reso
dichiarazioni almeno parzialmente confessorie, dotate di concreta utilita quanto meno sotto il profife.
della loro individuazione oltre che sotta i profilo de! riscontro al comiplesso delle dichiarazion
atcusatorie resa dalla persona offesa. A cio si aggiunga che entrambi hanno formulato serie offerte
risarcitorie nei confronti della persona offesa, indicative di un indubbio. afteggiamento di
respiscenze. '

Considerato che, in presenza dellaggravante di cui allart. 628, comma 2, n, 3 bis), c.p.,
opera il limite stabilitc dalfart. 628 comma 3 relativo al riconoscimentc & altapplicazione delle
attenuanti (diverse da quelle di cui allart: 98 c.p.), deve ritenersi che, anche in segultd al
riconoscimento defie generiche, if reato pilt grave fra quelli in contestazione sia comungue quello
della tentata rapina aggravata. ‘

La pena da infliggere agli imputati viene pertanto a esser cosi determinaté;

-anni tre di reciusione ed € 1.000,00 di multa nei confronti d
seguente calcolo

secondo i

© - pena base fissata in anni quattro e mesi sel di reclusione ed € 1.500,00, in relazione al piv
grave delitio di rapina aggravata contestato al capo A) dellimpitazione, ai sensi degli att.
133. 56 e 628 comma 3 nn. 1) & 3 big) c.p. ~ in misura pari al triplo dei minimo edittale
tenuto conto della gravita det fatto desumibile dalle modalita della condotia e, in particolare,
dalla tipclogia di violenze commesse ai danni delfa vittima oltre che dalla sua condizione di
minorata difesa derivante dal fatto di essere una donna e di aver subito Taggressione
violenta da parte un uomo, afie prime ore del mattino e in zona isolata);

- ridotta alla pena di anni tre di reclusione ed € 1.000,00 di multa, ai sensi degli artt. 62 bis e
628 comma 4 ¢.8.;

- complessivamenté aumentata ex art. 81 c.p. di anni uno e mesi g8 di reclusione ed €
500,00 di multa alla pena finale di anni quattro & mesi sei di reclusione ed € 1.500,00 di
multa — aumenti cosi distinii: anni uno di reclusione ed € 300,00 di muita in relazicne alla
violenza sessuale contestata al capo B); mesi s&i di reclusione ed € 200,00 di multa in
relazione alle lesioni personali oggetio del capa C};

- ridotta alla pena finale st indicata, per effetto delia diminuzione conseguente al rito speciale
prescelito,

-anni due e mesi quattro di reclusione ed € 800,00 di multa nei confronti d
secondo il seguente caicolo

- pena base fissata in anni quattro e mesi sei di raciusiona ed £ 1.500,00, In felazione al pid
grave delitto di rapina aggravata contestato al capo A) dellimputazione; ai sensi degli arit:
133, 56 e 628 comma 3 nn. 1) e 3 bis) ¢.p.’~ in misurg pari al triplo del minimo edittate.
tenuto conto della gravita de! fatto desumibiie dalle modaiita della condotta e, in particolare,
dalla tipologia di violenze commesse ai danni della vittima oltre che dalla sug condizione di .
minorata difesa derivante dal fatto di essere una donna e di aver subito Paggressione
violenta da parte un uomo, alle prime ore del mattine e in zona isolata);

- ridotta alta pena di anni tre di reclusione ed € 1.000,00 di multa, ai sérist deg!i artt. 62 big &
828 comma 4 c.p.; 4 :

. auMERTata SX A 81 Cpv. G.p. di mesi sei di reclusione ed € 200,00 di multa in relazione
alle lesioni personali oggetto det cape C), &llz pena finale di anfi fre e mesi sef di
reclugione ed € 1.200,00 di muilts; :

- ridotta alla pena finale su indicata, per effetto delia diminuzione conseguente. al rito speciale
prescelio. )
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 Alfaffermazione delia penale responsabilita dei suddetti imputati consegue anche la loro
condanna al pagamento delle spese del procedimente — che viene fissata inl parti ugtali fra loro —
nonché la condanna, ognune per la quota di sua spettanza, al pagamento delie spese di
mantésimento in carcere durante la custodia cautelare sofferia.

Alla pena inflitte nei confronti di

Joi i | consegie la declaratorig di
interdizione dai pubblici uffici per la durata di anni cin

In considerazione deffentita della pena infitta a ,
incensuratezza e delle manifestazioni di resipiscenza di cui si & detto, si fitiene di poter concedere
i suo favore il beneficio defla sospensione condizionale ai sensi dellart. 183 comima 3 c.p., ,
frattandosi di infraventunennie af memento del faito, in quanto & ragionevole prevedere che in .
fiituro si asterra dalla commissione di uiteriori reati.

~ Per effetto della condanna a pena condizionalmente sospesa, deve essere dichiarata &
sensi deflart. 300 comma 3 ¢p.p. la perdita di efficacia della misura cautélere degi arresti
domiciliari in atto nel suol conironti, con immediata rimessione in liberta se non detenuto pef altra
causa: - : :

Sulle guestioni civili, si rileva come, daila psnale responsabilita accertata in capé ai
suddetti imputati, discenda anche la loro responsabilita in ordine &l danni cagionati alle costituite
parti civili quali conseguenza dei comportamenti illeciti commessi. -

Nessun dubbio circa i danni personali, di naiura morale e matériale, subiti da

in conseguenza delle condotte delitfuose commesse direttamente ai suoi danni dagli imputa Nei
confronti della “GIRAFFA onlus” si fitieng invece che abbia efficacia lesiva Id sola condoita di
violenza sessuale commessa da @ i quanto effettivamente lesiva degli interessi di cui
tale associazione & portatrice in relazi agli scopi statutari sisultanti_dalatio costitutivo. Non
anche le condotte di tentata rapina e lesioni personati, ascritte anche a in quanto nan
iegaie alla lesione di interessi legati specificamente alla condizioné di donna della vittima, oggeito
di tutela da parte della predetta asscciazione. -

Ne consegue chea : devono essere condannati, in solido fra loro, al
risarcimento dei danni cagionati alid costituita parte civile ! mentre il solo

deve esseré condannato al risarcimento dei danni cagionati alla “GIRAFFA onlus”, -
invece rigettare la domanda risarcitoria formulata da quest'ultima nei confronti di

Non potendosi fornire un'eszatta quantificazione dei danhi patiti, alta luce degli elementi
acquisiti nel présente processo, deve essere pronunciata sentenza di condanna generica al
risarcimento dei danni cagionati a ciascuna delle costitite part civili, da liquidarsi in separato
giudizic. '

Allaffermazione della penalé responsabilita degli suddetti imputati consegue ariche la loro
condannz al pagamerito delle spese processuali sostenute dalle costituite parti civill che vengono
cosl liguidati:

- €.3.400,00.in favorg di & a canico_di entrambi gli imputati; in solida fra loro, di
cui € 800,00 per fase di studio, € 1.200,00 per fase introduttiva, ed € 1.400,00 per fase
decisoria, oiire rifiborso forfettario spese generall nella misura del 15% ed eventuali onér
e contributi comé per legge se dovuti; \ :

- €2.000.00 in favore delia “GIRAFFA orilus” & a carics del solo g di cui € 500,00
per fase di studio, € 600,00 per fase introduttiva, ed € 900,00 per fase decisoria, oltre
rimborso forfettario spése generall nella misura’ del 15% ed everifuali eneri & contribut
come per legge se dovuti; '
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Visti gli artt. 442, 533 & 535 ©.p.p:, dichiar
reati a loro rispetiivamente ascritti e, riconoscivta in loro
attenuanti generiche, unificati | suddetti reati sotia il vincolo dell:
diminuzione conseguents al rito speciale prescelte, condanna
tre di reclusione ed € 1.000,00 di multa e lla pena di anni due & mesi quattro di
reclusione ed € 800,00 di multa, oltre al pagemenio deile spese processuall € di duelle di
mantenimentio in carcere durante la custodia cautelare sofferta;

e cirgostanze
ché applicata la
zlie pena di anni

visto Fart. 29 c.p., dichiara
cingue;

Vinterdetto in dai pubblici uffici per la durata di anni

visto Part. 163 comma 3 c.p., ordina la sospeénsione condizionale della pena il favore di

visto lart. 300 comma 3 c.p.p. dichiara la perdita
domiciliari in atio nei confronti di
se non detenuto per altta causa;

di efficacia della misura cautelaré degli arrest
& ordina a sua immediata rimessions in liberta

visti gli artf. 538 & ss. ¢.p.p., condannza gl inptati, in solide fra foro, &l risarcimento dei danni
cagionati alle costituita parte civile da liquidarsi in separata sede, nonché alia
rifusione delle spese processuali sosienute dalle suddetta parte civile che si -liquidano in
complessivi € 3.400,00, olire rimborso forfettario spese generali ed eventuali onerl e contfibuti
come per legge se dovuti; - '

concdanna al risarcimernto del danni cagionati alla tostitliita parte civile
“GIRAFFA onlus”, da liquidarsi in sepaiata sede, noaché alla rifusione delle spese processuail
sostehute dalie suddetta parte civile che si liguidano in complessivi € 2.000,00, oitré rimborso
forfettario spese generali ed eventuali oneri e contributi come per legge se dovuli;

rigetta la domanda risarcitoria proposta dalla “GIRAFFA onlus” nei confronti di
ordina la restituzione ai rispettivi aventi diritto di quanto eventualmente ancora in séqués’f'ro_
Motivazione riservata

Bar 12015

Il giudice
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